ZAPISNIK

sa drugog nastavka V11 (sedme) redovne sjednice Skupstine opstine Herceg Novi odrZzanog dana
30.12.2025. godine sa pocetkom u 9.00h ¢asova u prostorijama Skupstine opstine Herceg Novi.

Sjednicom predsjedava predsjednik Skupstine opStine Herceg Novi, Milos Konjevic.

Tok sjednice fonografski se snima, a javni prenos vrsi putem Lokalnog javnog emitera "Radio
televizija Herceg Novi"

O zapisniku sa sjednice se stara Sluzba Skupstine.

Nakon izvr§ene prozivke, shodno ¢lanu 65 stav 1 i 2 Poslovnika o radu Skupstine opstine Herceg
Novi, potpredsjednica Skupstine je konstatovala da sjednici od ukupno 35 odbornika prisustvuje
27 odbornika te da su ispunjeni uslovi za punovazan rad i odlucivanje.

Odsutni su bili slede¢i odbornici: Mirko Mustur, Nenad Sekuli¢, Jovan Suboti¢, Milica Kosti¢,
Dragana Knezevi¢, Borivoj Vukovié, Marina Vukalovi¢ Bosni¢ i Mitar Kisjelica.

X1

Odbor za planiranje prostora i komunalno-stambenu djeltnost Skupstine opstine Herceg Novi uz
4 glasa ,,za* 11 glas ,,uzdrzan* predlaze Skupstini da Predlog Programa uredenja prostora Opstine
Herceg Novi za 2026. godinu ude u skupstinsku proceduru.

Uvodnu rije¢ po predlogu Programa uredenja prostora Opstine Herceg Novi za 2026. godinu dao
je sekretar Vladislav Vela$. Podsjeca da se radi o dokumentu koji se usvaja svake godine i
predstavlja osnovu za realizaciju znacajnih projekata za Opstinu Herceg Novi.

Odbornik Vladimir Kosi¢ isti¢e da ga raduje ¢injenica da ¢e biti zavrSena relizacija putnog pravca
Monte Rose i postavlja pitanje svrsishodnosti zavrsetka tog putnog pravca i same vodovodne
infrastrukture budu¢i da je taj projekat na medunarodnoj arbitraZi. Zeli pojainjenje da li se u
meduvremenu nesto desilo sa investitorom u pozitivnom smislu i da li sve ovo vodi ka necemu §to
je dobro za Herceg Novi, jer znamo da je idejno Rjesenje zavrSeno 2015. godine i da se godinama
nista nije radilo po tom pitanju. Danas dolazimo do toga da je sve predato na sud. Vezano za
izgradnju gondole trazi pojasnjenje recenice da je projektna dokumentacija u zavr$noj fazi a da je
oprema najvec¢im dijelom pristigla. Zbog ¢ega je oprema narucena, ako je izrada projekta jos uvijek
u toku. U nastavku trazi pojaSnjenje stavke - izgradnja primarne kanalizacione mreze za naselje
Njivice. Postavlja pitanje vezano za pristupnu saobraéajnicu za hotel Zager, zasto je investitor za
tu saobracajnicu Opstina Herceg Novi kada je to bila obaveza, prvobitno investitora.

Odbornica Olivera Doklesti¢ istice da shodno Zakonu o uredenju prostora, Sluzbeni list Crne Gore
19/25 i 49/25, godisnji Program uredenja prostora proisti¢e iz prostorno-urbanistickog plana



Opstine, kao konkretizacije idejnih rjesenja 1 predstavlja plansko-operativni dokument. PUP
Opstine Herceg Novi morao bi da ima prostornu lokacijsku razradu nizeg reda, u DUP-ovima, UP-
ovima ili studijama lokacije, jer sam PUP daje tek idejno rjesenje i neke opste prostorne smjernice
za razvoj. Program uredenja, kako mu glasi i naziv, ima pravno znacenje i obavezujuc¢u ulogu u
organizaciji i koris¢enju zemljista i postavlja pravila i uslove za koris¢enje, sa naznakom o namjeni
i uredenju suprainfrastrukture, zelenim povrSinama, sportskim objektima ili rjeSenjima za
lokacijske geoloske anomalije, poput rjeSavanja pitanja nestabilnosti terena sa klizistima i
odronom ili za popravljanje degradiranog prostora. Program koji je ponuden odbornicima je
siromas$an 1 namjerno kocipiran sa minimumom informacija. Godi$nji program uredenja prostora
je po Zakonu zamisljen kao monitoring program koji se bavi razvojom i uredenjem prostora kroz
realizaciju planskih Rjesenja, pa bi u tom smislu morao da sadrzi spisak svih vazec¢ih planskih
dokumenata na teritoriji Opstine nizeg i viSeg reda. Morao bi da sadrzi stanje realizacije planskih
dokumenata, jer usvajanjem novog PUP-a stavljen je van snage predhodni PUP sa svim prate¢im
planskim dokumentima. Morao bi da sadrzi identifikaciju zona u kojima je planiranje zavrseno ili
nezavrSeno. Takode, program uredenja bi trebao da daje impute za izradu novih planskih
dokumenata, odnosno postojecih koji se menjaju ili dopunjuju. Mora da sadrzi obuhvate planskog
podrudja i razloge izrade plana, da jasno definiSe javni interes. Razlog zbog kojeg mi usvajamo
jedan ovakav projekat, odnosno program rada ispunjavajuci takozvane pomocne uslove kroz
objekte javnog interesa, je zapravo privatni interes. Nemamo nikakvu informaciju zauzetosti
prostora ovako velikih kompleksa, koji vidno narusavaju prostor, gubi se vizura i sve ono §to je
prepoznatljivo u Herceg Novom. Kao prvo navodi da plan uredenja prostora mora da ima navedene
sve izdate urbanisticko-tehnic¢ke uslove i gradevinske dozvole koje su dospjele za realizaciju u
2026. godini, ¢lan 40 i 41 Zakona. Svaki objekat mora da dostavi najavu gradenja. Plan uredenja
prostora mora da sadrzi i listu upotrebnih dozvola za objekte. Shodno navedenom, Plan mora da
sadrzi i listu objekata koji su izgradeni, a nisu dobili upotrebnu dozvolu, pa Program sadrzi mere
za dalje postupanje. Po ¢lanu 65, objekti moraju da budu upisani u Centralni registar gradenja sa
svom potrebnom dokumentacijom. Ta lista mora da se nade u Planu uredenja prostora, jer se radi
o interpolacijama i ekstrapolacijama prostora. Cetvrto, po ¢lanu 66 Zakona o planu, treba da stoji
I popis objekata koji imaju zakonsku zabranu priklju¢enja na javni vodovod i kanalizaciju zbog
nemanja gradevinske dozvole. Pa je pitanje kako takve objekte uklopiti u premisu uredenog
prostora. Ova primjedba je posebno vazna, jer je gradevinska inspekcija unutar Sekretarijata za
urbanizam, te bi bilo dobro da u nekom narednom periodu odbornici dobiju izvjestaj o radu
gradevinske inspekcije. I poslednje smatra da je nuzno podici stepen odgovornosti za izvodace 1
nadzor za gradenje objekta od javnog interesa. Predlaze uvodenje takozvano korisni¢kog nadzora,
sastavljenog od starijih, dokazanih praksom stru¢njaka sa velikim iskustvom, inZenjera, koje bi
Opstina placala kao kontrolore u izvodenju radova. Moli da se naknadno izjasne, eventualno da to
kasnije bude amandman. Iz svega navedenog zakljucuje da je plan veoma sumnjivog kvaliteta, sa
brojnim propustima, namjerno uradenim, kao i da se iza njega kriju neke nedoli¢ne radnje, te zato
i nema potrebnih objasnjenja po stavkama.

Odbornik Gojko DPurdevi¢ postavlja pitanje Skole u Igalu. Da li za ta Skolu uopste postoji projekat
i da li je izvodljiva izgradnja na mjestu gdje se planira. Da li ¢e to biti prava osnovna $kola a ne
podrucno odjeljenje i da li ¢e imati svoju fiskulturnu salu.

Odbornica Sladana Vujovi¢ podsjeca da prema novim propisima iz 2025. godine, na primjer,
prvenstveno prema Zakonu o uredenju prostora, kako je objavljeno u martu 2025. godine,



uredenje prostora obuhvata sistem planiranja, to jest donosenje planskih dokumenata koji odreduju
organizaciju, zastitu i unapredenje prostora. Bez obzira na specifi¢ne zakone, termin uredenja
prostora uvijek ukljucuje tri klju¢na stuba. Prvo je planski dokument, tj. strategije i planovi. Drugi
je odrzivi razvoj koji Se uopSte ne pominje, to jest uskladivanje evidentnih ekonomskih potreba sa
zastitom zivotne sredine i kulturnog nasleda. | trece, tehnicki uslovi, tj. jasno definisani parametri
za gradnju. Ono §to joj najviSe smeta je potpuni nedostatak pomena zelenih ili parkovskih povrsina
i ambijentalnog uredenja prostora koji uzima u obzir zdravlje i kulturna nasljeda grada i gradana.
Isti¢e da se zelene povrSine planiraju zajedno sa glavnim objektom 1 da je to javni interes. Vezano
za izgradnju gondole smatra da je veliki problem Sto je Agencija za zastitu Zivotne sredine
oslobodila Opstinu izrade claborata procjene uticaja na zivotnu sredinu. Postavlja pitanje
prosirenja i uredenja starog pjeSackog puta izmedu SusSéepana i Trebesina. Naime postoji odavno
pjesacki put izmedu ova dva sela, pa je pitanje za Sta se placa 161 hiljada eura, da li je to novac
koji je predviden za gradnju puta na istoj trasi, i zasto toliko novca, ako se izgradnja puta desava
na istoj trasi. Ili je u pitanju mozda otkup zemljista od vlasnika preko ¢ijeg imanja ¢e voditi put
koji nece i¢i istom trasom. AKo je to, iz kojeg razloga se odbacuje trasa javnog puta koja postoji,
koja je sluzila toliko dugo, iz koga razloga se ulazi u privatnu parcelu i trosi novac gradana.
Postavlja pitanje §ta je sa lukobranom.

Odbornica Tanja Vuji€i¢ isti¢e da Plan uredenja prostora, koji je dostavljen za ovu sjednicu, ima
dosta izmena u odnosu na Nacrt koji je bio na sajtu Opstine za Javnu raspravu. Smatra da je bilo
potrebno da sekretar pripremi objaSnjenje za Sve unesene izmene. Podsjeca na kapitalne
investicije, poput sanacije Kanli-Kule, izgradnje autobuske stanice, izgradnje puteva i vodovoda
na Luslici, koji imaju brojne probleme u prostoru, od dinamike izvodenja radova do nekih drugih
nepredvidenih okolnosti. Plan bi trebao da se osvrne na njihovu realizaciju, jer se oni nalaze na
podrucju Opstine Herceg Novi, a Novljani ne znaju previse o tome. Osvrnula se na par posebnih
tacaka iz Nacrta plana uredenja prostora, kao Sto su: NjegoSeva ulica, izgradnja stanova za
socijalno ugrozene u Nemiloj, Savinska dubrava, uredenje tribina FK Igalo...

Odbornik Nebojsa Kaluderovi¢ naglasava da dokument o uredenju prostora Herceg Novi treba da
bude dokument sa projektima od posebnog znacaja. Da bi se bilo koji od tih projekata napravio
mora se zadovoljiti dosta aspekata, a ukoliko se ne uspiju zadovoljiti svi neka to budu oni $to ¢ine
najmanju Stetu. Smatra da bi jedna takva analiza bila izuzetno korisna, a na osnovu svih
dokumenata i instrukcija koji su sadrzani u propisima i zakonima. Postavlja pitanje nove
saobracajnice i zaSto nema novih parkiralista, zatim da li se vodi racuna o interesima gradana pri
izgradnji bilo kojeg od ovih projekata. Sto se ti¢e finansiranja naglasava da postoje tri izvora.
Jedan je iz kapitalnog budzeta drzave Crne Gore, drugi je iz Opstine i tre¢i je iz Morskog dobra.
Nema podjele odnosno, nema procentualnog odnosa, koliko dolazi iz drzavnog budzeta, koliko je
iz Opstinskog, koliko iz Morskog dobra. Naglasava da je to vazno da bi ocijenili i sagledali tezinu
odnosa drzave prema nasim problemima. Kada se radi o projektu Monte Rose postavlja pitanje da
li on sam za sebe, ako se zavrsi ovako, kako je re¢eno, moze da predstavlja zaokruzenu cjelinu, ili
je i dalje to uslov za eventualni povratak investitora. Da li postoji bilo kakav plan za eventualno
loSu odluku po nas u arbitrazi. Postavlja pitanje zaobilaznice oko Herceg Novog, Sta znaci da se
izvode istrazni radovi 1 koja je to obilaznica.

Odbornik Boro Luci¢ zeli da istakne par ¢injenica vezano za projekat Monte Rose. Podsjeca da je
2009. godine Vlada Crne Gore dala koncesiju za dugoro¢ni zakup kompaniji Monte Rose na



Lustici. Samim zakupom a i dalje svakim sljede¢im ancksom Vlada je sve viSe povladivala
izvodacu, odnosno zakupcu i preuzimala sve viSe obaveza na sebe, pa je tako i OpStina Herceg
Novi dobila obavezu da izradi projektnu dokumentaciju. Ponovni pregovori oko samog zakupa
poceli su 2017. godine i od 300.000 eura koje su tada prebacene zapoceta su dva projekta,
vodosnadbijevanje i sam put. Ovi projekti ulaze u kapitalni budzet 2022. godine i od tada se radi
na njihovoj realizaciji. Smatra da ¢e brzo biti izuzetno korisno za sve one koji budu htjeli da zive
na Lustici, razvijaju svoja imanja, bave se poljoprivredom i uzgajanjem maslina.

Odbornik Nikola Radman postavlja dva pitanja, jedno se ti¢e pristanis$ta i isti¢e da je jako ¢udno
da ove godine nema nista konkretno iz pristaniSta i bez obzira ko ¢e biti investitor definitivno je
nedopustivo da se i1 dalje ¢eka, jer je pristaniSte u jako loSem stanju. Ocekuje objasnjenje Sta se
radi po tom pitanju. Drugo pitanje tiCe se kanalizacionog kraka koji bi trebao da ide od
Manastitrske ulice do Nemile. Ima informaciju da su u nacelu odobrena sredstva, ali u
ovogodi$njem Planu i Programu ne pi$e ni$ta u vezi toga.

Odbormnik Stojadinovi¢ smatra da dokument koji je danas na usvajanju viSe li¢i na spisak
neispunjenih obecanja, nepreciznih projekcija i birokratskih floskula. Podsjec¢a da Luke nema ni u
kapitalnom budZetu, ni u ovom programu, te da se Lukom uopste ne bavimo. Vrlo diskutabilan je
odnos prema zelenilu i prema parku Boke, jer kad se radi o zelenim povrSinama postavlja se pitanje
ko ¢e to da odrzava. NaglaSava da Program nije uskladen sa aktima, jer se stavka sredstava za
rijeSsavanje imovinsko-pravnih odnosa za sprovodenje planskih dokumenata ne podudara sa
iznosom koji je predviden budzetom. Moli da mu se pojasni pitanje zaobilaznice, koja je to trasa i
ponovio je pitanje kolege Purdevi¢a vezano za Skolu u Igalu.

Sekretar Vladislav Velas podsjeca da je ovo dokument koji mora da postoji kako bi se krenulo u
realizaciju bilo kojeg projekta. Sto se ti¢e zaobilaznice jedino $to se zna je trasa koja je definisana
Prostornim planom iz 2018. godine i izmjenom Prostornog plana iz 2025. godine. Takode se zna
da postoje dvije varijante, jedna je skuplja sa tunelima, a druga u otvorenom profilu za koju tesko
da ée se dobiti saglasnost. Luka Skver nije zaboravljena, postignut je dogovor sa Morskim dobrom,
napisan je projektni zadatak i opredjeljeno 80.000 eura za izradu tog projekta, te se moze ocekivati
podetkom godine. Sto se ti¢e pitanja gospodina Radmana trasa je definisana i pokrenuta je izrada
projektne dokumentacije, ali neki gradani nisu bili saglasni da kanalizacija prolazi kroz njihove
privatne parcele, i trenutno se radi na izmjestanju te trase. Sto se ti¢e zelene povriine, nju ne
odreduje Sekretarijat ve¢ Planski dokument koji jasno definiSe zone stanovanja, zone za industriju
i zonu za poljoprivredu.

U drugom krugu za rijec se javila Sladana Vujovi¢, isti¢e da u Programu uredenja prostora nema
pomena o aktivnostima vezanim za uredenje gradske pijace, iako znamo da je ta tatka na dnevnom
redu sjednice. Koji je cilj uredenja pijace u koju su gradani ve¢ ulozili 150.000 eura za vrijeme
Covid-a. Ko je investitor i ko su projektanti. Centra grada je ve¢ obesmisljen ¢injenicom da se u
strogom centru grada nalazi veliki broj banaka. IzmjeStanje pijace obesmisljava poslovni prostor
u centru grada koji Cuva tradiciju. Osvrce se na jo§ jednu stvar u vezi Igala, naime ispred Instituta
dr Simo Milosevi¢, druga faza, do skor0 je postojao slobodan prostor izmedu kolskog puta i
SetaliSta 1 obale. Tuda je bio najkraéi put za bolesnike iz Instituta prema obali, posebno za ljude u
kolicima. Medutim, sada izmedu dvije manje stambene zgrade i sa zapadne strane je ostao otkriven
cijevovod kanalizacije, to je prikljucna cijev na glavni kolektor na Setalistu. U slucaju eventualne



havarije to ne¢e moci da bude dostupno. Stoga je zanima ko je mogao da izda uslove za gradenje
takvog objekta bez postovanja urbanistickih pravila prema susjednom objektu, a pravilo u ovom
slu€aju bi znacilo onu minimalnu udaljenost od tri metra.

Odbornik Vladimir Kosi¢ slaze se sa kolegom Stojadinovi¢éem da Plan nije uskladen sa Budzetom.
Primjer je rezervoar u Kumboru, takode nema ni panoramskog lifta, a u samom budzetu pise
izgradnja panoramskog lifta. U prilog tome ide i ¢injenica da je kolega Mi¢unovi¢ na proslom
zasjedanju pitao koliki je udio Opstine u izgranji olimpijskog bazena u Igalu, a odgovor nismo
dobili. Sto se ti¢e ocjene dokumenta naglasava da moraju glasati protiv istog jer nije uskladen ni
sa onim $to je realno, ni ti sa onim $to je predvideno Budzetom.

Odbornik Zoran Lepeti¢ naglaSava da mora da primjeti da kod stavke 17 koja se ti¢e mjesnog
groblja u RatiSevini, nije navedena katastarska parcela i postavlja pitanje da li se radi o parceli
broj 568 KO Ratisevina na kojoj se nalazi groblje, vlasnika DOO ,,Vje¢nost®. U listu nepokretnosti
stoji da ta parcela ima 5458 m2, a ovdje pise 5331 m2 sa procijenom vrijednosti 350.000 eura.
Postavlja pitanje koji je interes otkupa po ovoj cijeni, odnosno da li se s ovim dobija Rjesenje jedne
osjetljive teme, goruceg pitanja u naSem gradu, pitanja grobnih mjesta. Takode, da li je Mjesna
zajednica RatiSevina ukljucena u ovu temu i da li je do sada dobijala odredenu naknadu na osnovu
ugovora sa investitorom, s obzirom da je bio u obavezi da to uradi. Ukoliko nije dobijala naknadu,
predlaze da se od ovog iznosa otkupa izdvoji suma koja se duguje i da budu¢im Ugovorom takode
bude definisana naknada Mjesne zajednice RatiSevine.

Odbornica Olivera Doklesti¢ isti¢e da je za nju vrlo indikativno kako je mogla Opstina da imenuje
jednog ¢ovjeka da uradi studiju na 1023 strane, koja se zove Knjiga 5 - Predlog plana izdvojene
lokacije, izmjene i dopune Prostornog urbanistickog plana opstine Herceg Novi, koju je obradio
Srdan Marlovi¢, arhitekta, konzervator. Naglasava da je to protivzakonito i strogo je u pitanju
nesto Sto ulazi u konflikt interesa. Smatra da nema covjeka koji moze da obradi 1023 strane jednog
dokumenta, ma $ta on bio, a isto tako u tom dokumentu se nalaze 43 lokacije u strogom centru, u
zasticenom jezgru, od kojih su neke ve¢ pocele da se ruse 1 obnavljaju. Podsjeca da je taj isti
arhitekta radio obnavljanje Gradskog Muzeja, kuce Iva Andri¢a, zatim zaduzbine Musi¢ u starom
gradu, koja, inaCe, pripada manastiru Savina, gdje je podignuta spratnost za 2,1 metar u visinu i
produbljen podrum, a isto tako u starom gradu ima veliki broj objekata koji ¢e, vjerojatno, u skorije
vrijeme dobijati razne dogradnje, nadogradnje itd. Postavlja pitanje kako je zapoceta sanacija
Kanli kule bez konzervatorskih uslova, u koje je naknadno uklju¢ena Uprava za kulturno dobro,
koja je potom angazovala Srdana Marlovica kao jedinog i nezamjenljivog, koji je potom dao neke
osnovne karakteristike prostora, a zatim angazovan da uradi konzervatorski projekat. Objekat
Kanli kule zapravo je ostavljen sa potpuno otvorenim temeljima, nezasti¢en, sa stalnim Sirenjem
pukotina. Projekat je u katastrofalnom stanju i ljetos nije ovdje trebalo drzati velike koncerte zbog
vibracija koje pospjeSuju Sirenje pukotina i klizanje ¢itavog terena. To govori samo o odgovornost
ove vlasti prema ozbiljnim kapitalnim investicijama i graditeljskom nasledu.

Odbornik Dejan Stojadinovi¢ isti¢e da ne mogu da podrze ovakav Program uredenja prostora zbog
Citavog niza maljkavosti 1 neuskladenosti. Smatra da struka nije dovoljno ukljucena, pogotovo

kada su u pitanju ovako ozbiljne stvari. Sve je radeno odokativhom metodom.

Usledili su odgovori sekretara Velasa.



Zavrsnu rije¢, odgovore na pitanja i pojasnjenja dao je predjsednik Opstine Stevan Kati¢. Vezano
za Plan i Program uredenja prostora za 2026. godinu smatra da je dobar i kvalitetan, s obzirom na
to, da nikad vise nije bilo projekata koji se realizuju na teritoriji Opstine Herceg Novi. Planirana
sredstva koja treba da se uloze u brojne projekte u narednom periodu iznose oko 120 miliona eura.
Podsjeca da se za trajanje ove vlasti kupilo mnogo vise imovine nego §to se prodalo. Sto se tice
putnog pravca Monte Rose podsjeca da je projektna dokumentacija i rijeSavnje imovinskih pitanja
eksproprijacije bila obaveza Opstine Herceg Novi, koja je imala odli¢nu saradnju sa investitorom
do 2018. godine kada su oni naglo odlucili da odustanu od realizacije tog projekta, i Opstina je
ostala sama u tome. Kada se radi o Njivicama, naglasava da se radi primarna mreza, a nakon toga
se radi 1 projektovanje sekundarne mreze kako bi se kompletne Njivice pokrile kanalizacionom
mrezom. Vezano za saobracajnicu u Bijeloj smatra da ¢e ona puno znaditi za sve mjesStane, ne
samo za hotel, na kraju krajeva i za BaoSice, jer ¢e sada imati dodatnu precicu za lakSe spustanje
do priobalnog dijela. Dodaje da je Sporazumom definisano da Opstina zavrsi svoj dio puta koji se
tice imovine koja je 100% u vlasni$tvu drzave, tj. Opstine, a investitor ¢e raditi i dogovarati sa
izvodagem radova posebno svoje ulaze i svoje pristupe kada je u pitanju sam hotel. Sto se tie
pitanja gospodina Purdevica i Skole u Igalu, podsje¢a da je to nova Skola koja ¢e imati devet
razreda, te da se nije nikad ni pominjalo da to bude podru¢no odjeljenje ili podru¢na jedinica. Za
potrebe te Skole u Kapitalnom budzetu za 2026. godinu planiran je otkup sportskog dijela Instituta
Simo Milosevi¢. Vezano za groblje u RatiSevini istiCe da se na rjeSavanju tog problemu aktivno
radi.

Proceduralno za rije¢ se javio odbornik Stojadinovic.

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 20 glasova ,za’’,
6 glasova ,,protiv© i 1 glas “uzdrzan” donijela

Program
uredenja prostora Opstine Herceg Novi za 2026. godinu

Predsjednik Skupstne daje pauzu do 13h.

X1

Odbor za Statut 1 Propise Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da
predlog Izmjena i dopuna Poslovnika o radu Skupstine opStine Herceg Novi (,,Sluzbeni list Crne
Gore — opstinski propisi®, br. 1/19) ude u skupstinsku proceduru.

Odbornik Stojadinovi¢ isti¢e da je protiv uvodenja nov¢ane kazne, jer smatra da je to politic¢ko
ucutkivanje opozicije, te da vlast na taj nacin zeli da kontroliSe ton kritike, koji sluzi da ukaze na
postojanje problema u sistemu.

Odbornik Kaluderovi¢ slaze se sa izlaganjem odbornika Stojadinovi¢a. Napominje da ce
predsjednik SkupStine ovim urusSiti sopstveni autoritet 1 nece dobiti Zeljeni rezultat.



Odbornica Sladana Vujovi¢ istice da predsjednik Skupstine veoma demokratski, strpljivo i sa
dostojanstvom vodi Skupstinu. Po prirodi stvari zbog takvog odnosa snaga dolazi do neprihvatanja
amandmana koje predlaze opozicija. Mnogi od tih amandmana bili su jako korisni za gradane
Herceg Novog. Po njoj mnogo vise logike ima kaznjavanje neaktivnih odbornika , mada je apriori
protiv ovog Predloga.

Odbornica Doklesti¢ naglasava da je izmjena u Pravilniku inicirana upravo jednim nemilim
dogadajem u kojem je ona bila akter. Smatra da Odluka favorizuje parlamentarnu vecinu, ali da
Skupstina samom ¢injenicom §to ima vecinu nije objektivna prema opoziciji. Smatra da je ova
izmjena i dopuna Poslovnika jedan apsolutno nedemoratski ¢in. Smatra da aktivne odbornike treba
posebno nagraditi.

Odbornik Boro Luci¢ smatra da je ovako nesto trebalo da se usvoji mnogo ranije, jer ne bi doslo
do neprijatnosti. Misli da izmjena nikoga ne sputava, ve¢ sprijeCava naruSavanje integriteta
Skupstine.

U drugom krugu odbornik Stojadinovi¢ postavlja pitanje kojom odlukom je definisano tih 20 ili
30% novc¢anog odbijanja, 1 u kojoj fazi mjera ono nastupa.

Predsjednik Skupstine koristi svoje pravo i poziva se na ¢lan 110 Poslovnika o radu SkupStine 1
povlaci navedenu tacku sa dnevnog reda.

XIV - XXX

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi uz 3 glasa ,,za“, 1 glas ,,uzdrzan“ i 1 glas ,,protiv* predlaze
Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog
objekta od opsteg interesa — trafostanice TS 3x1000 kV A sa priklju¢nim 10 kV kablovskim vodom,
na lokaciji kp 415/1 KO Baosi¢i, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opStine Herceg Novi jednoglasno predlaze SkupStini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 76/2 KO Podi, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 581/1 KO Bijela, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 2157 KO Topla, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.



ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opsteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 107/5 KO Herceg Novi, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa — radio bazne
stanice na lokaciji kp 1418/5 i 1418/8 KO Topla, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku
proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 415/1 KO Kumbor, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opStine Herceg Novi jednoglasno predlaze SkupStini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opsteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 1779/1 KO Radovani¢i, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 519/1 KO Podi, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opStine Herceg Novi jednoglasno predlaze SkupStini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa - radio bazne
stanice na lokaciji kp 1013 KO Topla, Opstina Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opsteg interesa — izmjestanje dijela
gradske saobrac¢ajnice na lokaciji kp 6493/3, 6493/2, 6493/4, 191, 6419/2, 6419/1, 177, sve KO
Sutorina, Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi uz 4 glasa ,,za“ i 1 glas ,,uzdrzan* predlaze Skupstini da Predlog
Odluke o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opsteg
interesa — objekta privrednog razvoja na lokaciji kp 734/1 KO Kuti, Herceg Novi (Luka Zelenika)
ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opsteg interesa — izmjeStanje



pristupne saobracajnice definisane GUR-om Igalo, na lokaciji kp 98/2, 6512, 6514, 97, sve KO
Sutorina, Herceg Novi ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o utvrdivanju
lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opSteg interesa — objekta privrednog
razvoja i lokalne saobracajnice na lokaciji kp 6083/2 KO Sutorina, Herceg Novi ude u skupstinsku
proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o stavljanju van
snage Odluke o donosenju izmjena 1 dopuna Detaljnog urbanistickog plana Njivica (,,Sluzbeni list
Crne gore — opstinski propisi“ broj 26/12) ude u skupstinsku proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o stavljanju van
snage Odluke o donosSenju Urbanistickog projekta ,,Brezine — Ubojno* ude u skupstinsku
proceduru.

ODBOR ZA PLANIRANJE PROSTORA | KOMUNALNO -STAMBENU DJELATNOST
Skupstine opstine Herceg Novi jednoglasno predlaze Skupstini da Predlog Odluke o stavljanju van
snage Odluke o donoSenju izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana opstina Herceg Novi
— zona preko puta Autobuske stanice (,,Sluzbeni list RCG — opstinski propisi® broj 14/07) ude u
skupstinsku proceduru.

Uvodnu rije¢ i pojasnjenje u objedinjenoj raspravi po tackama od opsteg interesa ( XIV-XXX) dao
je sekretar Vladislav Velas.

Odbornik Dejan Stojadinovi¢ postavlja pitanje da li su neke od postoje¢ih baznih stanica 5G 1 da
li ¢e im trebati elaborat 0 uticaju na zivotnu sredinu.

Odbornica Doklesti¢ isti¢e da trafostanice uops$te nisu bezopasni objekti, narocito ako se nalaze u
naseljenim oblastima i zaSticenim podruc¢jima. Najozbiljniji problem je rizik od curenja
transformatorskog ulja. EkoloSke posledice su kontaminacija zemljiSta, zagadenje podzemnih
voda, izvorista, dugotrajna degradacija tla. Zatim razvijanje elektromagnetnog polja koje usled
dugotrajne izlozenosti moze ugroziti kvalitet Zivota. Naglasava da u materijalima nije vidjela da
je Sekretarijat za prostorno planiranje zatrazio misljenje od Sekretarijata za ekologiju i energetsku
efikasnost, ni da |i je taj Sekretarijat zatrazio od investitora da uradi elaborat procjene uticaja na
zivotnu sredinu. Ukoliko jeste da li je to bilo na Javnoj raspravi.

Odbornik Vojislav Ili¢ naglasava da je Luka Zelenika strateski resurs u budu¢em razvoju Herceg
Novog, 1 iskazuje veliku zalost $to niko neprepoznaje ozbiljnost ovog problema. Drzava u ovom
mandatu nije prepoznala strateSki interes da b1 otkupom, koji je bio ponuden, povratila vlasnistvo
nad Lukom. Ulazak kruzera u Kotorski zaliv je vrlo upitan sa aspekta bezbjednosti, pa bi samim
tim Zelenika bila alternativa za kruzere. Vrlo je vazno da ona po¢ne da prihoduje, jer je od velikog
znacaja za razvoj turizma, povecavanja budzeta Opstine kao i za otvaranje potencijalnih radnih



mjesta. NaglaSava da to Sto se prepusta na upravljanje privatnim kompanijama, ne moze da
prepozna opsti interes, ni ti Luka moze da se razvija kao Luka, ve¢ kao projekat koji mora da uveca
kapital privatnih vlasnika. Isti¢e da treba obavezati vlasnika da Luka ostane trgovacka za prevoz
robe i putnika. Ako se Luka prepusti da se registruje samo kao putni¢ka Luka, grad ¢e imati velike
probleme, jer nece postojati nacin da se izveze mulj, otpad kao i odrdeni teski tereti koji moraju
biti transportovani brodom i dovedeni u Luku. Takode bi mogla da se rastereti Luka Skver tako
Sto bi se stanice za napajanje goriva mogle prebaciti u Luku Zelenika.

Odbornica Jovana Pusara Zeli da se osvrne na tacku Luka Zelenika, jer je ona izuzetno znacajna
za stanovnike Zelenike. Zelenika raspolaze znacajni potencijalima koji su neiskoris¢eni upravo
zbog nerjeSenih imovinsko-pravnih odnosa, §to je otezavalo neke vece investicije. Valorizacija
ovog dijela grada je strateSki korak ka uredenju ovog dijela Opstine. Formiranje Luc¢kog terminala
i prate¢ih objekata privrednog razvoja, stvaraju se preduslovi za jacanje lokalne ekonomije,
otvaranje novih radnih mjesta i uklju¢ivanje Zelenike u §iri privredni 1 turisti¢ki kontekst OpStine
Herceg Novi.

Odbornik Jovan Mi¢unovi¢ smatra da treba podrzati investitora koji je odlucio da valorizuje Luku
koja je u stagnaciji viSe decenija. Upucuje primjedbu zbog nedostatka pisma namjere, ali s obzirom
da je u pitanju privatna imovina, treba shvatiti da se kroz tudu imovinu ne moze upravljati.

Odbornik Boro Luci¢ se takode osvrée na taCku Luka Zelenika i naglasava da je nasa Luka i
pomorstvo sistemski unistavano godinama. Prvo je izgubljena pilotska stanica, zatim je ukinuta i
pilotaza i kao zadnji korak je bilo ukidanje samog sidrista. I naglasava da u Crnoj Gori nema boljeg
sidriSta od Luke Zelenika, a od koje se lako odustalo. Isti¢e da treba da budemo zahvalni investitoru
jer je ovo jedini nacin da se Luka vrati u prvobitno stanje, bez obzira §to ¢e njen veliki dio biti
koriS¢en u neke druge svrhe, mada ona ni u proslosti nije bila kori§¢ena u punom kapacitetu.

Odbornica Sladana Vujovi¢ podrzava ideje kolege Ili¢a, ali smatra da treba biti oprezan sa
zahvalnoS¢u nekom investitoru da se ne bi ponavljala ishitrena pristajanja na ostvarivanje svih
interesa investitora, a da se prvo ne definisu interesi grada. Projektu se mora pristupiti odgovorno
sa dugorocnim strateskim planiranjem.

Odbornik Vladimir Kosi¢ postavlja pitanje zaSto Opstina ne otkupi Luku Zelenika ako drZava ne
zeli i ne moze to da uradi. Naglasava da je pitanje dana kad ¢e Kotor izgubiti kruzing-ugovor i
jedina destinacija za kruzing ¢e biti Herceg Novi, odnosno Zelenika. Odborniik Luci¢ je istakao
da je Luka najbolje sidriste u Crnoj Gori, §to je jo§ jedan od razloga da bude u nadleznosti OpStine.
Smatra da tacku treba povuci kako bi Opstina Herceg Novi mogla da razmorti ovu opciju.

Na zahtjev odbornice Doklesti¢ predsjednik Skupstine povecava trajanje izlaganja u drugom krugu
na 10 minuta.

Odbornik Dejan Stojadinovi¢ u ime kluba naglaSava da ne bi volio da Opstina u ovaj projekat ude
ne spremna, da se slijepo podrzava investitor bez jasnih smjernica za razvoj jednog ovakvog bitnog
resursa. Smatra da bi trebalo Cuti njihove Zelje i o€ekivanja a sa naSe strane ponuditi moguénosti,
jer mi mozemo ocekivati da ¢e Luka biti koriS€ena za kruzere, a investitor moze imati potpuno
drugi plan. SlaZe se da bi tacku trebalo odloZiti.
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Sekretar Velas daje odgovore na pitanja o elaboratima procjene uticaja na zivotnu sredinu, gdje
isti¢e da Zakon vrlo precizno definiSe listu objekata 1 i listu objekata 2, od kojih za objekte 1 je
potrebna procjena uticaja na zivotnu sredinu, a za objekte 2 ne. Vezano za Luku Zelenika
inicijativa vlasnika je pokrenulo donosenje ove Odluke i on je u svom pismu jasno naveo da je to
Luka za prihvat turista, trgovacka luka sa komplementarnim sadrzajem. Nema skrivenih namjera
ni ti mogucénosti da se gradi bilo §ta tre¢e osim navedenog.

U drugom krugu za rije¢ se javio odbornik Stojadinovi¢ koji je nakon ¢itanja Zakona o procjeni
uticaja na zivotnu sredinu istakao da odredeni projekti zahtjevaju elaborat a da nadlezni
Sekretarijat za sve ostale moze da zahtjeva izradu elaborata. Naglasava da ukoliko Sekretarijat
smatra da ne treba zahtjevati elaborat za bazne stanice i trafostanicu, ne treba ga zahtjevati ni za
bilo koji drugi projekat. Istice da je time pokazan stav prema zastiti zivotne sredine. Bez elaborata
ne znamo ni da li su bazne stanice na njima 5G.

Odbornica Doklesti¢ slaze se sa kolegom Stojadinovi¢em da se Zakon sprovodi sporadi¢no, te da
je izuzetno vazno odraditi procjenu uticaja na zivotnu sredinu za trafostanice. Smatra da su one
veliki uzro¢nici po zdravstveno stanje. Postavlja pitanje kako su odobrene lokacije za takve stanice
i na osnovu kakvih parametara. Sto se ti¢e Luke Zelenika podrzava ideju odbornika Ili¢a. Za nju
je indikativno da je isti vlasnik Luke Zelenika kao i objekta na gradskoj pijaci centrale
Mjesovitoga, gdje se vjerovatno sprema neka dogradnja pod imenom uredenja pijace. Smatra da
bi pitanje Luke trebalo da bude posebna tacka na dnevnom redu, kojoj ¢e da predhodi ozbiljna
dokumentacija i gdje ¢e investitor da se obrati OpStini sa svim svojim idejnim rjeSenjima i
namjerama, te da se organizuje javna rasprava sa stanovnicima Zelenike. Luka, u budu¢nosti bi
mogla da bude snazna osnova u trgovackoj privredi. Smatra da bi mogao biti problem ako se tu
bude vrsio pretovar otpada i opasnog otpada mulja za postrojenje, te da bi trebale posebne procjene
uticaja na zivotnu sredinu. Naglasava da grad uopsSte ne koristi pomorski prevoz kako bi se
rasteretio saobracaj. Smatra da bi trebalo uspostaviti saobracajne linije koje bi imale brza plovila,
paralelno sa kolskim saobra¢ajem duz magistrale.

Odbornik Vladimir Kosi¢ postavlja pitanje odborniku Ilicu da li se slaze sa idejom da Opstina
upravlja Lukom Zelenika, i ako moZe da obrazloZi svoje izlaganje. Sto se ti¢e mulja nije saglasan
da ide preko Luke Zelenika, mulj ne smije da ide nigdje drugo sem u spalionicu koju bi neko u
Crnoj Gori trebalo da napravi. Naglasava da niko ne poznaje struje u zalivu ni na otvorenom, te da
sve ono §to se ispusta u more vraca se kao bumerang.

Odbornik Boro Luci¢ naglaSava da planski dokument odlucuje kakav ¢e biti izgled Luke i Sta
investitor tamo moze da radi. Opstina ne moze da otkupi Luku jer ona nije na prodaju. Luka je
limitirana svojom povrS$inom, ali ono §to je bitno je, da je jedan njen dio prostornim planom
prepoznat kao Luka za trajekte. Sto se ti¢e sidri§ta ono nema veze sa Lukom i dodjeljuje se kao
posebna koncesija.

Odbornica Jasmina Konjevi¢ se slaze sa odbornikom Stojadinovi¢em, da ukoliko se ne traze
elaborati za trafostanice, ne zna za Sta bi onda trebalo da se traze. Naglasava da Luka Zelenika nije
dio Prostornog Plan Herceg Novog, ve¢ Plana obalnog podrugja, a to je nadleznost Morskog dobra.
Istice da kada se usvajao Plan obalnog podrucja arhitekte iz Herceg Novog su uloZile veliki napor
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da se Luka uvrsti u trgovacke luke, §to bi omogucilo iskrcaj putnika. Smatra da je definisanje Luke
Zelenika kao iskljuc¢ivo teretne Luke ogranicavajuci faktor u razvoju same Zelenike. Kao veliki
problem naglaSava $to u Zelenici ne postoji pumpa za gorivo, ve¢ dolaze vatrogasna vozila i
cisterne.

Odbornik Vojislav Ili¢ odgovara na pitanje odbornika Kosic¢a, da je stava da Opstina Herceg Novi
ne moze da Upravlja lukom niti da je otkupi , kao $to je bio stava da drzava ne moze da upravlja
trajektnim prevozom.

Odbornik Nikola Radman trazi pojasnjenje vezano za dvije stvari. S obzirom da se u Odluci
spominje putnicki saobracaj i Lucki terminal za potrebe prijema putnika, da li to podrazumjeva i
teretni saobracaj, i drugo budu¢i da je luka u planskoj dokumentaciji obalskog podrucja da li
Opstina Herceg Novi moze da izdaje UT uslove na osnovu tog plana.

Sekretar Velas odgovara da Sekretarijat ima te nadleznosti. Sto se ti¢e Lu¢kog terminala ozna¢ava
dio gdje nema gradnje objekata i dodatnih sadrzaja. Vezano za bazne stanice elaborati za procjenu
uticaja ¢e se raditi u zavisnosti od lokacije na kojoj su postavljeni.

Usljedila su proceduralna javljanja odbornice Doklesti¢ i odbornika Kosica.

Potpredsjednica Skupstine stavlja na izjasnjavanje predlog kolege Kosi¢a da se sa dnevnog reda
povuce tacka Predlog Odluke o utvrdivanja lokacije za postavljanje, odnosno gradenje lokalnog
objekta od opsteg interesa objekta privrednog razvoja na lokaciji katastarska parcela 734/1 KO
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Kuti Herceg Novi Luka-Zelenika i konstatuje da uz 17 glasova ,,protiv®, 2 ,uzdrzan“i 7 ,za",
predlog nije prihvacen.

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je SkupSstina uz 17 glasova ,za’’,
6 glasova ,,protiv*“ i 3 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku

o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa —
trafostanice TS 3x1000 kVA sa priklju¢nim 10 kV kablovskim vodom, na lokaciji kp 415/1 KO
Baosi¢i, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjaSnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 17 glasova ,za’’,
6 glasova ,,protiv* i 3 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku

o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 76/2 KO Podi, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 17 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv‘ i 4 glasa “uzdrzan” donijela
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Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 581/1 KO Bijela, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjaSnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 17 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 4 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 2157 KO Topla, Opstina Herceg Novi

Predsjednik SkupStine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 16 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 5 glasova “uzdrzan” donijela

Odluku

o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 107/5 KO Herceg Novi, OpSstina Herceg Novi

Predsjednik SkupStine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je SkupStina uz 17 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 4 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa —
radio bazne stanice na lokaciji kp 1418/5 i 1418/8 KO Topla, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 17 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv‘ i 4 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 415/1 KO Kumbor, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 18 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 3 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 1779/1 KO Radovani¢i, Opstina Herceg Novi
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Predsjednik Skupstine je stavio na izjaSnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 18 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 3 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opSteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 519/1 KO Podi, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjaSnjavanje 1 konstatovao da je Skupstina uz 18 glasova ,za’’,
5 glasova ,,protiv*‘ i 3 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno izgradnju lokalnog objekta od opsteg interesa -
radio bazne stanice na lokaciji kp 1013 KO Topla, Opstina Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 21 glas ,,za’’, 4
glasa ,,protiv*“ i 1 glas “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opSteg interesa —
izmjeStanje dijela gradske saobracajnice na lokaciji kp 6493/3, 6493/2, 6493/4, 191, 6419/2,
6419/1, 177, sve KO Sutorina, Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjaSnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 18 glasova,,za’’,
6 glasova ,,protiv i 2 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opSteg interesa —
objekta privrednog razvoja na lokaciji kp 734/1 KO Kuti, Herceg Novi (Luka Zelenika)

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 21 glas ,,za’’i 5
glasova ,,protiv** donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opSteg interesa —
izmjestanje pristupne saobracajnice definisane GUR-om Igalo, na lokaciji kp 98/2, 6512, 6514,
97, sve KO Sutorina, Herceg Novi

Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 21 glas ,,za’’, 4
glasa ,,protiv*“ i 1 glas “uzdrzan” donijela

Odluku
o utvrdivanju lokacije za postavljanje odnosno gradenje lokalnog objekta od opSteg interesa —
objekta privrednog razvoja i1 lokalne saobracajnice na lokaciji kp 6083/2 KO Sutorina, Herceg
Novi
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Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 21 glas ,,za’’, 4
glasa ,,protiv*“ i 1 glas “uzdrzan” donijela

Odluku
o stavljanju van snage Odluke o donoSenju izmjena i dopuna Detaljnog urbanistickog plana
Njivica (,,Sluzbeni list Crne gore — opStinski propisi‘ broj 26/12)
Predsjednik Skupstine je stavio na izjasnjavanje i konstatovao da je Skupstina uz 25 glasova

29

,za’’ 11 glas “uzdrzan” donijela

Odluku
o stavljanju van snage Odluke o donosenju Urbanisti¢kog projekta ,,Brezine — Ubojno

Predsjednik Skupstine je stavio na izja$njavanje i konstatovao da je Skupstina uz 24 glasa ,,za’’ i
2 glasa “uzdrzan” donijela

Odluku
o stavljanju van snage Odluke o donoSenju izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana
Opstina Herceg Novi — zona preko puta Autobuske stanice (,,Sluzbeni list RCG — opstinski
propisi‘ broj 14/07)

Predsjednik Skupstine opsStine Herceg Novi se zahvalio odbornicima na uce$¢u u radu i
konstatovao da je sjednica zavrsila sa radom u 14.50 ¢asova, te da ¢e se o nastavku sjednice
dogovoriti na Kolegijumu.

SKUPSTINA OPSTINE HERCEG NOVI

Broj:

Herceg Novi,

SEKRETAR PREDSJEDNIK
Dejan Radonig, s.r. Milos Konjevig¢, S.r.
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